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Fierre FRANK .

Mai 68 : Premiére phase
de la Révolution Socialiste Frangaise

Mai 1968 entre dans I'histoire comme
le mois ol la révolution socialiste fran-
caise a commencé. Débutant par la lutte
des étudiants contre les intrusions du
pouvoir policier au Quartier latin et dans
I'Université, ce mois a vu la participation
a la lutte de toute la classe ouvriére et,
avec elle, de toutes les couches de la
population laborieuse (nouvelles classes
moyennes, intellectuels, paysans, etc.).
Cela s’est produit avec une unanimité
jamais connue dans le passé. On y vit
toutes les forces jeunes du pays : les
lycéens, les étudiants, les jeunes travail-
leurs, employés ou au chémage, y com-
pris ces « blousons noirs » que la presse
bourgeocise, les ministres et tant d’autres
avaient calomniés alors qu'ils n'étaient
que des victimes de la « société de
consommation ». La jeunesse s'est placée
a l'avant-garde d'une lutte qui s'est dé-
roulée dans les rues, avec des affronte-
ments extrémement durs contre les for-
ces de répression de I'Etat bourgeois.
Les gréves, les occupations d'usines, les
occupation de locaux de toutes sortes,
les manifestations de rue, ont eu lieu
non seulement & Paris, mais dans tout
le pays. Aucune région ne s'est trouvée
hors d'atteinte du gigantesque cyclone qui
a déferlé. L'Etat capitaliste a été désem-
paré pendant plusieurs semaines, retrou-
vant une direction in extremis, bien moins
grédce a ses propres forces qu'a la caren-
ce, pis encore a la trahison des directions
qui contrglaient la grande majorité des
forces vives du pays.

L’économie frangaise, qui avait déja
connu de grandes luttes comme celle de
juin 1936, n’avait jamais été paraly-
sée comme elle I'a été en mai 1968. Une
dizaine de millions de grévistes était
enregistrée par les statistiques qui ne
peuvent pourtant rendre un tableau com-
plet d'une telle situation. En outre, des
dizaines de milliers de travailleurs (ceux
du gaz, de l'électricité, des eaux, les im-
primeurs des quotidiens, etc.) ne pour-
suivaient le travail que pour assurer les
besoins les plus élémentaires de la popu-
lation civile, le faisant par décision syn-
dicale. Le patronat, le gouvernement, se
voyaient privés de toute autorité sur les
entreprises industrielles, commerciales et
bancaires, les moyens de communication,

les grands moyens modernes d'informa-
tion. Les forces armées étaient visible-
ment insuffisantes pour réprimer le mou-
vement. Le personnel des préfectures
était en gréve. La police menagait, elle
aussi, de faire gréve. L'emploi du contin-
gent était difficilement imaginable, étant
donné les conséquences qu'il aurait pro-
voquées. Les troupes de répression
(C.R.S., gardes mobhiles, etc.) étaient fa-
tiguées 2 la suite de plusieurs nuits de
combat dans les rues de Paris et des
mobilisations incessantes a travers Ila
France.

En face d'une pouvoir désemparé pen-
dant plusieurs semaines, et de directions
ouvridres, politiques et syndicales tradi-
tionnelles, débordées par les événements,
se dressait, dans une improvisation extra-
ordinaire, le foyer révolutionnaire de la
Sorbonne ol voisinaient, dans la démo-
cratie ouvrigre la plus large, les courants
révolutionnaires les plus divers qul, jus-
qu’'alors, avaient subi une répression im-
placable des appareils bureaucratiques.
De la s’est dégagée de jour en jour pen-
dant plusieurs semaines, dans le jeu de
cette démocratie socialiste, une orienta-
tion du mouvement qui a permis de le
porter au-dela de toute prévision possible.

De |'opinion de tous les témoins, ce
mouvement a dépassé de beaucoup juin
1936. Les souvenirs historiques se repor-
taient vers Petrograd 1917, les mouve-
ments révolutionnaires de 1918 et 1919,
les premiéres semaines de la révolution
espagnole de juillet-actit 1936. Le doute
n'était pas possible nous vivions la
premiére grande poussée révolutionnaire
qui allait culminer pendant quelques jour-
nées ol la question du pouvoir était
mise objectivement a I'ordre du jour. Cela
avait lieu dans un pays capitaliste écono-
miquement développé (le cinquiéme dans
le monde). Tous les problémes de la
société (économiques, politiques, sociaux,
culturels, etc.) étaient posés sur le tran-
chant du couteau. Ces problémes étaient
ceux de tous les pays capitalistes haute-
ment industrialisés; mais ils étaient aussi
pour une partie, ceux des pays & structure
coloniale (rapports du prolétariat avec
d’autres classes sociales) et méme des
poys ol le capitalisme a été aboli (rap-
pogts du prolétariat et de la bureaucra-
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tie). C'est avec raison que le monde
entier dirigea son regard vers la France
de mai 1968.

La bataille n'était pas encore terminée
dans les premiers jours de juin. La gréve
se poursuivait encore avec beaucoup de
vigueur dans les plus grandes entreprises,
dans des secteurs essentiels de I'écono-
mie, dans I'enseignement, etc., mais le
point culminant a été dépassé. La con-
quéte du pouvoir n'est plus a lordre
du jour. Dans le sillage de cette premiére
phase de la révolution socialiste se pour-
suivaient une série de grandes luttes éco-
nomiques dont les résultats auront beau-
coup d’importance pour les futures va-
gues révolutionnaires, quant & leurs mots
d'ordre de départ et leurs objectifs. il
subsistait également dans le sillage de
cette premiére phase toute une série
de points d'appui, de bastions grands ou
petits, ou I'Etat, la propriété capitaliste
ainsi que de nombreuses institutions de
la société capitaliste ont été plus ou
moins entiérement mis en cause.

Il est essentiel de dresser le plus rapi-
dement possible un bilan de ce mois de
mai 1968, de faire le point de ce qui a
été atteint, de définir les perspectives
qui s'ouvrent, de fixer les grandes lignes
des tdches a venir. Tel est I'objet de la
présente brochure. Dans les conditions
ol nous |'écrivons nous n'avons pas la
prétention qu'elle sera compléte, ni
qu'elle ne contiendra pas certaines insuf-
fisances, peut-&tre méme certaines er-
reurs de détail. Néanmoins, nous som-
mes convaincus qu'elle répondra aux
principales questions soulevées au cours
des événements et qu'elle fournira une
base suffisamment claire pour la discus-
sion qui, inévitablement, s'engagera dans
le mouvement ouvrier et plus particulie-
rement dans son avant-garde, sur les pro-
blémes posés en mai 1968 par la révo-
lution socialiste qui a commencs.

LA CRISE FONDAMENTALE
DU CAPITALISME FRANCAIS

Pour comprendre la signification histo-
rique de mai 1968, il faut exposer 2
grands traits la crise du capitalisme fran-
cais. La crise majeure du capitalisme
frangais a commencé aprés la premigre
guerre mondiale. Au cours d’une partie
du XiXe siécle, la France était encore
la deuxiéme puissance économique du
monde. Aprés 1918, en dépit des avan-
tages qu'elle avait retirés du traité de
Versailles, elle n'était plus qu'une nation
de second ordre, qui avait en outre subi
une saignée abondante. Le capitalisme
francais devait se reclasser aux dépens
des travailleurs ou bien ceux-ci devaient
I"éliminer.

La crise ainsi engendrée a pris des
formes spectaculaires a partir des années

Py

1930. On a assisté & une succession de
grandes convulsions dans lesquelles le
régime politique a plusieurs fois changé.
Citons-les le 6 février 1934, coup de
force de la droite qui porte atteinte pour
la premiére fois au régime parlementaire
et a la llle République ; juin 1936, poussée
a gauche, premiére occupation des usi-
nes; 1939-40 coup de barre a droite,
renversement de la llle République et
dtablissement du régime de Vichy : 1945-
47, nouvelle poussée a gauche au lende-
main de la guerre et établissement de
la Ve République; 1958, coup de force
a Alger, arrivée au pouvoir de de Gaulle
et instauration de la Ve République. Dans
cette succession, mai 1968 se situe com-
me le début d'une nouvelle poussée 2
gauche qui vise au renversement du ré-
gime gaulliste et ouvre la perspective
d’'une République socialiste.

Chacune de ces convulsions a eu ses
causes immédiates dans des phénoménes
conjoncturels de plus ou moins grande
importance politique ; chacune de ces
conclusions a eu un développement dans
lequel se sont trouvés posés tous les
problémes sociaux. Nous n'entrerons pas
dans des détails qui reléveraient d'une
étude approfondie de ['histoire de la
France depuis 1918. Mais une constata-
tion fondamentale s'impose. Dans cha-
cune des poussées a droite, le capita-
lisme francais n'a pas été capable, par
manque de forces intrinséques suffisan-
tes, de conduire son offensive jusqu'a im-
poser une solution fasciste, comportant
un écrasement de la classe ouvrigre,
I'élimination compléte de ses organisa-
tions, une décimation impitoyable de ses
cadres. Il a été incapable de le faire,
méme au moment le plus favorable pour
lui, celui de I'occupation de la France par
les troupes de ['Allemagne hitlérienne. 1l
n‘a pu établir que des solutions de type
bonapartiste. La plus stable d'entre elles
a été le régime gaulliste qui a réussi a
tromper pendant un temps une partie
des masses sur sa véritable nature du
fait qu'il a mis un terme a la guerre
d'Algérie, qu'il a eu une politique inter-
nationale démagogique, qu'il était soutenu
par les gouvernements de nombreux pays
récemment décolonisés et, aussi, par
ceux des Etats ouvriers, notamment par
celui de I'Union soviétique qui voyait en
fui un élément de dislocation de !'alliance
atlantique et un allié possible pour la
« coexistence pacifique ».

Par contre, dans chacune des poussées
a gauche, les ouvriers en premier lieu
et les masses laborieuses en général
n'ont jamais manqué de militantisme, de
combativité. A chaque fois, ils n'ont pas
été jusqu'a renverser le capitalisme, uni-
quement parce que les directions des
organisations de masse ne leur ont pas
demandé de le faire. « Il faut savoir ter-
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miner une gréve », déclarait Thorez en
1936. ke méme Thorez en 1946 obtint le
désarmement volontaire des F.T.P.(Francs-
Tireurs et Partisans) en invoquant la né-
cessité d'« un seul Etat, une seule armée,
une seule police », qui se trouvaient
alors spus la direction de de Gaulle.
Cette fois-ci, en mai 1968, Séguy n'a
pas eu la possibilité chez Renault de
poursuivre son discours jusqu'a dire « il
faut savoir terminer une gréve »; il a
été obligé de changer d'orientation au
cours méme de son discours. Mais cette
fois-ci aussi — comme nous le verrons
en détail dans un autre chapitre — le
mouvement qui est allé plus loin que
jamais, qui fut sur le point de provoquer
presque par lui-méme le renversement
du régime gaulliste, n'a pas été conduit
jusqu’a cette issue et 3 une issue anti-
capitaliste en raison de la politique sulvie
par les directions ouvrigres, en |'occur-
rence essentiellement par celle de la
C.GT. et du P.CF. car les autres direc-
tions (F.G.D.S., CF.D.T, PS.U, etc.) ne
disposaient pas d'un poids décisif sur
la classe ouvriére.

Si I'on peut discuter rétrospectivement
jusqu'oll pouvait aller le mouvement en
1936, si une minorité seulement a pensé
qu'on avait « loupé le coche » en 1945-47,
d'ores et déja extrémement nombreux
sont ceux qui ont compris la trahison de
mai 1968,

Ces diverses poussées des masses
ont ce simple dénominateur commun, la
trahison répétée des directions au mo-
ment ol il suffirait que celles-ci veuillent
renverser le capitalisme pour que cela
soit fait. Ces directions ne changeront
certainement jamais. Mais il y a eu entre
tous ces grands mouvements des travail-
leurs de France des différences concer-
nant les conditions objectives et subjec-
tives qui présentent le plus grand intérét
a4 étre mises en lumiére.

En 1936 et en 194547, les directions
jouissaient auprés des masses d'une au-
torité et d'un prestige extrémement éle-
vés (qu'll s’agisse du P.S. et du P.C.F.
en 1936, du P.C.F. principalement en 1945-
47). En mai 1968, avant méme que le
mouvement ne se déclenche, les direc-
tions de Mollet ou de Mitterrand pour la
F.GD.S. de Waldeck-Rochet pour le
P.C.F., tout en disposant encore d'un con-
tréle étendu sur leurs militants et leurs
clientéles électorales, commencaient a se
heurter & des sentiments critiques, & des
doutes, & un malaise méme. Avant que
le mouvement ne se déclenche, il était
déja difficile de soupgonner qu'il y avait
beaucoup plus que cela, il était impossi-
ble de connaitre la situation réelle, telle
quelle s’est manifestée au cours du
mouvement et griace a lui.

En 1936, le mouvement en France avait
certes un prolongement dans plusieurs

pays. En Espagne méme, le mouvement
des masses atteignit une ampleur révolu-
tionnaire faee au coup de force de Franco.
Mais le contexte international était alors
dominé d’'une part par la montée du na-
zisme sur 'Europe et d'autre part par
la montée du stalinisme en U.R.S.S. (pro-
cés de Moscou, etc.). En 1945-47, I'hitlé-
risme avait été vaincu par |'alliance des
démocraties impérialistes et de I'Union
soviétique, mais I'Union soviétique diri-
gée par Staline s’engagea a4 ne pas mettre
en cause l'ordre capitaliste et en Union
soviétique le pouvoir s'apprétait 4 recom-
mencer une fois de plus ses épurations
sanglantes (complot des « blouses blan-
ches =, jdanovisme, etc.). En 1968, la
situation internationale a été marquée
d’abord par ['offensive victorieuse du
Tét, ainsi que par des soulévements nom-
breux dans les pays coloniaux, par la
résistance des Afro-Américains aux Etats-
Unis, par une « déstalinisation » qui, si
meédiocre fut-elle, a éliminé les aspects
les plus oppressifs du stalinisme, par un
mouvement qui balaya Novotny en Tché-
coslovaquie, enfin par les mouvements
partout grandissants des étudiants dans
les pays impérialistes.

Dans chacun des grands mouvements
du prolétariat frangais, un élément a joué
le role de détonateur pour le déclencher.
En 1936, ce fut la victoire électorale du
Front populaire, ¢’'est-a-dire un événement
de caractére essentiellement parlemen-
taire. En 1945-47, ce fut la libération
assurée par la victoire militaire conjointe
déja mentionnée des démocraties impé-
rialistes et de 1'Union soviétiqgue sur le
nazisme ; cette victoire était ainsi mar-
quée par une €équivoque, une ambiguité
sur le plan de classe -— équivoque, ambi-
guité qui avait été un des traits caracté-
ristiques de la Résistance. Il en résulta
pour le mouvement de I'époque une fai-
blesse interne qui permit de le liquider
relativement vite. En mai 1968, le détona-
teur a 6té constitué parla lutte des étu-
diants. Rien ne serait plus trompeur que
de donner a cette lutte la caractéristique
de classe « petite bourgeoise » sous
prétexte que les étudiants seraient en
grande majorité des fils de bourgeois
ou de petits-bourgeois. Par l'idéologie
qui animait les étudiants contre la socié-
té de consommation néocapitaliste, par
les méthodes qu'ils ont employées dans
leur lutte, par la place qu’ils occupent
et occuperont dans la société qui fera
de la majorité d’entre eux des salariés
de I'Etat ou du capital, celle-ci avait un
caractére éminemment socialiste, révo-
lutionnaire et internationaliste. Ainsi, tan-
dis que dans les mouvements de masse
précédents le détonateur était soit « 2
droite » du mouvement, soit éclectique
du point de vue de classe, cette fois-ci
il se situait sur la gauche du mouvement
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4 un niveau politique trés élevé d'un
point de vue marxiste révolutionnaire.

Dans les mouvemenis de 1936 et de
1945-47, il avait existé des minorités
révolutionnaires d’avant-garde par rapport
4 l'ensemble du mouvement, opposées
aux directions réformistes de masse.
Mais ces minorités étaient, tout compte
fait, d’'une faiblesse numérique extréme.
Elles étaient vraiment des « groupuscu-
les », Par exemple, dans le grand défilé
qui eut lieu a la fin de mai 1936 au
Mur des Fédérés, a la veille des occu-
pations d'usines, le groupe rassemblé au-
tour des trotskystes — la seule minorité
effective de I'époque — était de I'ordre
d'un millier de personnes qui furent éjec-
tées aprés quelques bagarres. En 1945-47,
les minorités révolutionnaires étaient plus
fortes mais, dans le climat créé par la
victoire militaire, il ne faisait pas bon
étre un opposant de gauche. Quelques
calomnies suffirent & empécher les ré-
volutionnaires d’avoir une audience auprés
des masses. Par contre, en mai 1968,
'expérience a montré - au Champ de
Mars, a la gare de Lyon, a la manifesta-
tion du stade Charléty, a la manifestation
du ‘Montparnasse & Austerlitz — que
les fameux = enragés », « groupuscules »,
« provocateurs », etc., selon qu'on se
référe au vocabulaire du gouvernement,
de 'Humanité ou d’autres, étaient certes
encore une minorité, mais pas du tout
une minorité insignifiante. Cette mino-
rité était capable de regrouper dans des
manifestations des dizaines de milliers
de personnes, tenant téte de fagon effi-
cace aux forces de répression de l'ordre
bourgeois.

En résumé, mai 1968 se situe dans des
conditions politiques bien supérieures
aux conditions qui ont présidé aux mou-
vements antérieurs du prolétariat fran-
cais. La nouvelle montée des masses
commence donc a un niveau bien supé-
rieur et avec des données de départ
beaucoup plus favorables que par le
passé pour Iui donner une issue socia-
liste. Il serait certainement erroné de
n'en tirer que des conclusions optimis-
tes. Le combat ne sera ni simple ni
aisé, mais il se présente, pour la pre-
miére fols, tant objectivement que sub-
jectivement, avec des perspectives bien
meilleures que par le passé.

111
LA DIRECTION BOURGEOISE

Une situation révolutionnaire est éga-
lement marquée, selon Lenine, par une
incapacité de la bourgeoisie a diriger le
pays. Qu'en a-t-il été au cours du mois
de mai 1968 en France ?

Il est de notoriété publique que la
direction bhourgeoise, elle aussi, a été

défaillante. Laissons de co6té les voya-
ges & [l'étranger de Pompidou et de
de Gaulle, qui témoignaient de leur fuite
devant la situation. Le mutisme quasi
total de ces deux hommes n'a pas été
le produit d'un calcul. Le mouvement
étudiant, puis celui des ouvriers ont
dépassé tout ce que la bourgeoisie avait
connu dans son histoire. On a parlé de
divers cbtés, notamment dans un journal
comme Le Monde, réputé pour le sé-
rieux de ses analyses, des «erreurs »
du pouvoir, C'était oublier les lecons de
Fhistoire qui montre qu'un régime a bout
de souffle commet de telles « erreurs »
du simple fait que chacun de ses actes
se retourne contre lui. On ne peut pas
dire que de Gaulle avait décidé de lan-
cer un référendum avec |'idée d'y renon-
cer quelques jours aprés. Tout comme
les directions ouvrigres, la direction du
capitalisme francais se trouvait dépassée,
débordée. De Gaulle a réellement eu la
pensée de se retirer. On peut croire son
interview & la radio sur ce point. Les
déclarations de Mitterrand, de Mendés-
France, de Giscard d'Estaing et de plu-
sieurs autres, le 28 mai, correspondaient
également & une telle intention. Le mon-
de politique bourgeois était ces Jours-la
a la recherche d’une solution de rechange.

C'est seulement lorsqu’il se trouva
dans une situation extrémement difficile,
presque désespérée, que de Gaulle qui
est un tacticien politique d’'envergure,
décida de procéder avec la plus grande
hardiesse. Le mouvement était prés de
briser la digue. De Gaulle comprit que,
dans ces circonstances, le coup de pouce
final ne viendrait que si la direction
opposée le donnait. Sur sa seule spon-
tanéité, sur ses forces privées de direc-
tion, le mouvement avait avancé beaucoup
plus loin que personne ne pouvait |'ima-
giner. Pour continuer & avancer, il fallait
désormais une direction qui ose donner
le signal. De Gaulle connaissait bien les
hommes du parti communiste qu'il a su
employer dans son gouvernement de
1946 (1). Il les savait incapables d'une
telle audace. N'ayant d’autre part que
mépris pour les « politiciens au rancart »,
du type Mollet ou Mitterrand, il décida
de les effrayer tous. 1l accusa le PCF
d’'une politique qu’il n'avait pas fa moin-

(1) Voicl ce qu'a écrit de Gaulle dans ses mé-
moires sur la présence des dirigeants du PCF
dans son gouvernement en 1945

« Compte tenu des circonstances d’antan, des
événements survenus depuis, des nécessités d'au-
jourd’hui, je considére que le retour de Maurice
Thorez a la téte du parti communiste peut com-
porter actuellement plus d’'avantages que d'incon-
vénients...

» Dés lors qu'au liev de ta révolution, les com-
munistes prennent pour but la prépondérance dans
un régime parlementaire, la société court moins

de risques...

» Quant & Thorez, tout en s'efforcant d'avancer
les affaires du communisme, il va rendra en
plusieurs occasions service a l'intérét public.
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dre intention de suivre, menaga d'une
répression qui fit trembler les échines
de ces leaders, et leur offrit des élec-
tions en échange du torpillage du mou-
vement. Des élections, ces hommes se
retrouvaient sur leur terrain de prédilec-
tion! C'est ainsi que de Gaulle sauva
in; 'extremis son régime.

Il n'y a pas eu de sa part une opéra-
tion préméditée de longue date. 1 a pro-
cédé a une improvisation de derniére
heure, une improvisation trés habile qui
a produit un effet certain. Cependant, il
serait erroné d'y voir une solution effec-
tive & la situation. Les gréves se pour-
suivent avec beaucoup de dureté. Les
élections ne sont pas d'un résultat tres
certain pour de Gaulle. Mais s'il parvient
a franchir ce cap, des difficultés repa-
raitront trés bientot. Si, pour une période,
une certaine répression peut éventuelle-
ment donner quelques résultats, d'autres
poussées de masse se manifesteront
dans lesquelles l'expérience de mai 1368
aura laissé des traces parfois profondes.

En conclusion, la bourgeoisie francaise,
qui est probablement la bourgeoisie la
plus expérimentée dans le monde en face
des mouvements de masse, a montré, au
cours du mouvement de mai 1968, que
ce n'est pas son intelligence et sa roue-
rie qui cette foisci l'ont sauvée. C'est
la politique réformiste de la direction du
P.CF. et sa capacité encore trés forte
de controler les grandes masses déci-
sives de la classe ouvridre qui ont sauvé
le régime de de Gaulle et le systéme
capitaliste. L'économiste bourgeois, P. Uri,
membre du « contre-gouvernement » de
Mitterrand a parlé dans The Times(5 juin)
d'une « conspiration objective » entre le
pouvoir gaulliste et [a direction du PCF
Comme I'ont écrit deux journalistes bour-
geois britanniques :

« Mais le paradoxe qui se trouve sous
ce chaos contrdlé est que les syndicats
communistes et le gouvernement gaulliste
qu'ils paraissent défier se trouvent en
réalité du méme coté de la barricade.
lls défendent la société francaise telle
que nous la connaissons... Le Parti Com-
muniste s'est ainsi révélé comme |'ulti-
me bastion de la société de consomma-
tion que les étudiants bolcheviks s'étaient
engagés a détruire. C'est comme si

Des le lendemain de son retour en France it aide
5 mettre fin aux dernigres séquelles des « milices
patriotiques » que certains parmi les siens s'obs-
tinent a maintenir dans une nouvelle clandestinité,
Dans la mesure ou le lui permet la sombre et
dure rigidité de son parti il s'oppose aux tenta-
tives d'empidtement des comités de libération et
aux actes de violence auxquels cherchent 2 se
livcer des équipes surexcitées. A ceux — nom-
breux — des ouvriers, en particulier des mineurs,
gui écoutent ses harangues, il ne cesse de don-
ner pour consigne de travailler autant que possible
et de produire coite que colte. Est-ce simple-
ment par tactique politique ? Je nai pas a le
démeéler. 11 me suffit que la France soit servie. »
(Le Salut, p. 100-101.)

Washington et Moscou s'étaient mis en-
semble pour mettre a terre Hanoi. » (P.
Seale et M. McConville, The Obhserver,
19 mai.)

Iv.
LES ETAPES DE MAI 1968

Si Pon suit le mouvement au fil des
jours, on peut sans difficuité en tracer
les étapes qui se succédérent avec une
logique interne absolument remarquable.

La premigre commence le 3 mai avec
'entrée des policiers dans la cour de
la Sorbonne et la résistance immédiate
des étudiants sur le boulevard Saint-
Michel. Elle atteint son point culminant
[e 10 mai, ol se succédent la gréve
des lycéens et la manifestation partie
de la place Denfert-Rochereau qui re-
vient au boulevard Saint-Michel, pour se
terminer par la nuit des barricades de
la rue Gay-lussac et des rues avoisi-
nantes.

Cette étape ouvre la porte & la se-
conde qui commence par la gréve géné-
rale de 24 heures et les manifestations
du 13 mai. Sous limpulsion de cette
gigantesque démonstration, les ouvriers
environ 48 heures plus tard vont com-
mencer a débrayer, entrer dans une
gréve généralisée avec occupation des
usines. Le mouvement atteindra un niveau
tres élevé (une dizaine de millions de
grévistes, sans parler de nombreuses et
multiples manifestations de tous ordres)
vers la fin de la semaine du 20 au 25
mai. Au cours de celleci se produiront
le 24 mai, de facon politiquement oppo-
sée, d'une part les manifestations mor-
nes de la C.G.T., d'autre part la manifes-
tation de la gare de lyon qui se termi-
nera, elle, par une nouvelle nuit des
barricades et d'émeutes dans de nom-
breux quartiers de Paris. En toute héte,
gouvernement, patrons et dirigeants
syndicaux se lanceront alors dans un
marathon de négociations qul dureront
une trentaine d’heures.

Le lundi 27 mai, les dirigeants syndi-
caux ont a peine le temps de présenter
le protocole des accords de la rue de
Grenelle aux ouvriers des principales
usines {Renault, Citroén, etc.). Ces ac-
cords sont repoussés avec indignation,
3 main levée, unanimement. Dés lors le
mouvement entre dans une troisiéme
étape, politiguement décisive : c'est la
question du pouveir qui se trouve posée.
Le gouvernement est impuissant. Dans la
rue on manifeste en faveur de formules
différentes d'un pouvoir qui succéderait
a celui de de Gaulle. Au stade Charléty,
la base est pour le « pouvoir aux tra-
vailleurs », tandis qu'a la tribune se pro-
file la silhouette de Mend&s-France qui
s'offre 4 la fois & la bourgeoisie et aux
masses laborieuses comme un « de








































































